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Az eredmények egy tanulmdny elsé évének adataibdl jottek létre, ami a kukoricabogdr
(Diabrotica virgifera virgifera) rajzdskovetésére az Intézetiinkben kifejlesztett csapddk detektdlo- és
rajzdaskovetd képességének értékelését célozta meg. E csapdatipusok a CSALOMON® csapdacsa-
ldd forgalomban levd csapddi voltak. Egyrészt két ragacsos paldstcsapda teljesitményét vizsgaltuk;
a feromoncsalétekkel csalogaté dtldtszoé csapdatestii PAL és a virdgillatanyag-csalétkes, de sdrga
vizudlis ingert is haszndlé PALs tipusokat, mdsrészt az dllandé és nagy fogokapacitdsi, igy felté-
telezésiink szerint megbizhatébb, médositott varsds csapda a VARs+, mindkét csalival elldtott vdl-
tozatdt iizemeltettiik. Az dsszehasonlitds kedvéért a kukoricabogdr rajzdskovetésére dltalunk nem
Javasolt, dm gyakran alkalmazott sdrga csalétek nélkiili, sdrga ragacslapot is bevontuk a kisérlet-
be. A csapddkat a 2001. évben hdrom helyen iizemeltettiik az orszagban, kisérleti teriiletenként
négy ismétlésben.

Az elsé him egyedeket a feromon csalétekkel elldtott PAL és VARs+ csapddk fogtdk egymdshoz
kozeli iddpontokban, de a késébbi folyamatos és nagy egyedszamii him fogdsok is ezekhez a csap-
dakhoz fiizddtek.

Mindhdrom helyen az elsd ndstényeket a himeknél joval késébbi idépontban regisztrdltuk.
Elsdsorban a virdgillatanyagot tartalmazé csapddk, a PALs és a VARs+ tipusok fogtak nagyobb
szdmii kukoricabogdr ndstényt. E fogdsok a PALs és a VARs+ csapdatipusokban hasonlé idbszak-
ban jelentkeztek.

Osszegezve eredményeinket és kivetkeztetéseinket elmondhatjuk, hogy a himek fogdsdra a PAL
és VARs+ tipusok az optimdlisak, de a PALs szintén haszndlhaté, ha az érzékenység nem kulcsfon-
tossdgu szempont (2. tabldzat). A kukoricabogdr ndstényeinek a csapddzdsdra a PALs és a VARs+
tipusok javasolhaték. Altaldban a ragacsos PAL és PALs tipusok jobbak detektdldsra, amikor a
kdrtevd populdciosiiriisége kicsi, és a ragacslapok gyakori cseréje nem sziikséges. A varsas VARs+
csapdatipus haszndlata ldatszik a legeldnydsebbnek nagy populdciosiiriiseg mellett és rajzdaskove-
tésre, dllandoé és nagy fogokapacitasa miatt. Kisérleteinkben a csalétek nélkiili, sarga ragacslap bi-
zonyult a legkevésbé megbizhaténak.

Amiéta a kukoricabogér (Diabrotica virgi-  dézdséra alkalmas csapdaeszkozok fejlesztésé-
fera virgifera LeConte) terjedni kezdett Eurg-  be és az 0j eszk6zok optimalizalasi kisérleteibe
péban, a kilencvenes évek elsé felében, kutato- kezdett (T6th és mtsai 1996). E tanulmdnyban

csoportunk, els6ként a kontinensen, e faj csap-  az Intézetiinkben fejlesztett csapdatipusok ko-
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ziil azokat szandékoztuk vizsgalni életszer, a
novényvédelmi gyakorlathoz kozel dllé koriil-
mények kozott, amelyeket az elmult hét év so-
rdn a legalkalmasabbnak taldltuk a termesztés-
ben valé haszndlatra. A novényvédelmi gya-
korlathoz hasonlé Gsszehasonlitidsdn az egyes
csapdatipusok detektdldsi és rajzaskovetési ké-
pességének Osszehasonlitdsdt értjiik, ardnylag
kevés (4) ismétlésszammal, mivel a termesztdk
aligha haszndlnak egy tdbldban négy csapddnal
tobbet a novényvédelmi dontés meghozatala-
hoz.

A tanulmdnyozni kivdnt fébb kérdések a
kovetkezok voltak:

— Viltozik-e az egyes csapdatipusok rajzds-
kovetd képessége kisérleti helyenként?

— Van-e kiilonbség csapdatipusonként a fo-
gott kukoricabogarak ivararanydban?

— Viltozik-e a fogott kukoricabogarak ivar-
ardnya a rajzds folyamdan?

— Hogyan viszonyul a fogott kukoricaboga-
rak ivararinya a populdcié természetes
ivarardnydhoz?

Anyag és modszer
Csalétkek

PE zacskécska: a novényi illatanyagokat
(Andersen és Metcalf 1986) PE zacskdcskidba
mértiik ki. Ez a kibocsdté tipus egy egy centi-
méter  hosszii  fogorvosi  tampondarab
(Celluron®, Paul Hartmann AG., Heidenheim,
Németorszag) 0,02 mm falvastagsdgi polieti-
1én zacskdéceskdba helyezésével késziilt, ame-
lyet lehegesztettiik a hatdanyag beleadagoldsa
utdn. A hat6éanyag a polietilén falon keresztiil
folyamatosan kiparologva fejtette ki hatdsat.

Gumi kibocsété: a gumi csalétket a kukori-
cabogdr szintetikus feromonjdnak (Guss és
mtsai 1982) formuldldsara haszndltuk. A kibo-
csatot feldarabolt gumicss egy szelete alkotta
(Taurus, Budapest; No. MSZ 9691/6, hdarom-
szor forrdsban levd etanollal 10 percig extra-
hdlva, majd haromszor metilénkloridban dztat-
va egy éjszakdn 4t.)

Mindkét diszpenzertipust 8x1 cm-es m-
anyag nyélhez rogzitettiik, a konnyebb kezel-
hetdség végett.

Csapdatipusok

A kisérletben haszndlt csapdatipusok a
CSALOMON® csapdacsalad tagjai voltak.

PAL: atlatszo, ragacsos 23x36 cm nagysa-
gu paldstformdn a kukoricaszdr koré hajtott,
dréttal rogzitett ragacslapbdl dll, amely kiilsé
felszinén fogja a kukoricabogarakat. A szinteti-
kus feromont tartalmazé csalétket a palast felsé
szegélyéhez, a lap két szElétdl egyenld tdvol-
sdgra, kiviilrl rogzitettik (T6th és mitsai
1998/a).

PALs: a PAL csapddhoz hasonl6 és azzal
megegyezden modon Osszedllitott csapdatipus,
azzal a kiilonbséggel, hogy a ragacslap sirga
szind, és a PALs csapdat virdgillatanyag
csalétekkel lattuk el (Toth és mtsai 1998/b).

VARSs+: 2000-ben kifejlesztett varsds csap-
datipus amely a varsarendszer és a hozz4 tarto-
26 alsé fogéedény mellett egy tetSrészbdl €s a
hozz4 rogzitett felsé fogedénybdl 4ll. A csap-
da kettSs csalétekkel volt a kisérlet sordn ellat-
va, amely kiilon-kiilon csalétekben feromont és
virdgillatanyagot tartalmazott (/. dbra) (Téth
és mtsai 2000).

atlatsz6, manyag edény

/ (felsé fogdedény)
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1. dbra. A VARs+ csapda
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Az 6sszehasonlitds kedvéért csalétek nélkii-
1i, sdrga ragacslapokat és csalétek nélkiili, atlat-
sz6 ragacslapokat is tlizemeltettiink kontroll-
ként, amelyek a PAL és PALs csapdatipusok
csalétek nélkiili valtozatai voltak. A sdrga raga-
csos és PALs csapddk sdrga szine az emberi
szem szdmdra a kiilfoldon a kukoricabogarak
rajzdskovetésére gyakran haszndlt Multigard®
csapddk sdrga szinére hasonlitottak.

Statisztika

A statisztikai vizsgdlatokban az el-
lendrzésenként rogzitett fogasokat ismétlések-
nek tekintettiik. A fogdsi adatokra az (x+0,5)'?
transzformdciét alkalmaztuk, majd az dtlagok
kozotti kiilonbségek szignifikancidjat
ANOVA, majd Games—-Howell-teszttel vizs-
géltuk. A kiilonboz6 csapdatipusok fogdsainak
a megbizhatésdgat, vagyis azoknak az esetek-
nek a gyakorisdgdt amikor a kezelés a csalétek
nélkiili szint felett fogott, x?* teszt segitségével
hasonlitottuk Ossze. A statisztikai munkdt a
StatView™ v.4.01 és a SuperANOVAT™ v].11
(Abacus Concepts, Inc., Berkeley, Amerikai
Egyesiilt Allamok) szoftverekkel végeztiik.

A kisérlet helyszine

Minden fogott kukoricabogar egyedet ivar
szerint szétvdlogattunk. A szekszdrdi fogdsok
ivarat boncoldssal, a masik két hely fogdsainak
ivarait kiils6 morfoldgiai bélyegek alapjan ha-
tdroztuk meg.

Eredmények

E kisérlet nem a csapdék teljesitményének
kozvetlen dsszehasonlitdsdara késziilt, ennek el-
lenére elbzetes értékelésként kiszamoltuk a fo-
gdsi dtlagokat a teljes kisérleti id6szakra (2. db-
ra).

A legnagyobb himkukoricabogar-fogdsokat
a feromonos kapszuldval elldtott, PAL ¢és
VARs+ csapddkban figyeltiik meg. Bacsbo-
kodndl a két, feromont tartalmazé csapda dtla-
gai nem kiilonboztek, Kiszombor és Szekszard
mellett a PAL csapddk statisztikdval igazoltan
is tobbet fogtak a VARs+ csapddkndl. A virdg-
illatanyagot tartalmazé PALs csapddk szintén
figyelemre mélté szamu himet fogtak Bdcsbo-
kodon és Szekszérdon, bér ezek a fogdsok szig-
nifikdnsan kisebbek voltak a feromont tartalma-
26 csapddk fogdsaindl. A csalétek nélkiili kont-
roll csapddk elenyészd szamu himet fogtak.

Hérom helyen, Bacsbokod HIMEK NOSTENYEK
mellett (Bdcs-Kiskun megye, 60 I Bécsbokod 40 Bécsbokod —IT
2001. jinius 19—szeptember 2), 407 Teljes fogds:
Kiszombor mellett (Csongrad 203 b ":’23 ile 200 218 . '—:-l
megye, 2001. jinius 25-au-  § 04 = 0 - ==
gusztus 30.) és Szekszard mel- %E 1207 1 8 .
lett (Tolna megye, 2001 jdnius %% 80 Kiszombor g Kiszombor
28-augusztus 31.), pdrhuzamo- B9 403 4753 ]—-"—l : 1902 [—’—|
san kiilonboz6 személyek vé- gg o3 b g b|d P pLALE
gezték a kisérleteket. Midegyik % 120 & —T—
csapdatipusbdl négy ismétlést & g Saaiexard WK e
tizemeltettiink kisérleti tertile- .- 12026 b 5051
tenként, heti két ellendrzéssel. 8 b[E] d]|a o a a |bf|c m
A ragacslapokat a kisérlet els PALs VARs PAL PALS  VARs
hénapjdban hetente cseréltiik, raéé'aéct:ggg rasg{: os rgtg'gtcszsoés n?g;ggos

amikor a fogdsok még kiseb-
bek voltak, késébb azonban
madr hetente kétszer. A csalét-
keket minden csapddban egy-
szerre, havi rendszerességgel
cseréltiik djra.

2. 4bra. Atlagos him és néstény kukoricabogar fogasok a kilonbézé
tipusu csapdakban a harom kisérleti tertleten, a kisérleti helyenként
fogott 6sszes him, illetve néstény egyedszamaval.

Egy diagramon beliil az azonos bet(ivel jelzett atlagok nem térnek el
egymastdl P=5% valdszinlségi szinten az elvégzett ANOVA

és Games—Howell-tesztek szerint
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A virdgillatanyagot tartalmazé csapdatipu-
sok — a PALs és a VARs+ — fogtdk a nGstény
kukoricabogarakat a legsikeresebben. A PALs
a kiszombori és szekszdrdi teriileteken bizo-
nyult szignifikdnsan jobbnak, a bacsbokodi
adatokndl a statisztikai préba nem mutatott 1¢-
nyeges kiilonbséget a két virdgillatanyagos
csapdatipus fogdsai kozott. A csalétek nélkiili,
sdrga ragacslap toredékét fogta a virdgillat-
anyagos csapddkénak. A feromoncsalétkes
PAL és az atlatszo, csalétek nélkiili ragacsos
csapddkban elhanyagolhaté mennyiségli nés-
tényt taldltunk a kisérletek sordn.

Ha az Osszes fogdshoz képest a néstények
ardnyat vizsgdljuk a kisérleti id6szakra szamitott
atlagok alapjan, akkor a PAL csapdat kihagyhat-
juk az értékelésbsl, mivel nem fogott
ndstényeket (3. dbra). A VARs+ csapddk
ndstény ardnyait pedig a virdgillat-csalétek mel-
lett levd feromonos csalétek torzitdsa miatt nem

érdemes a tobbi csapdacsalétek kombindciéhoz
hasonlitani. A fennmaradé hdarom csapdatipus-
ndl ugyanaz a tendencia figyelhet6 meg mindha-
rom kisérleti helyen. A PALs csapddk fogtdk a
legnagyobb ardnyban a ndéstényeket, ezt a
csalétek nélkiili, sirga ragacslapok kovettek, vé-
giil a csalétek nélkiili, atlatszé ragacslapndl a
legkisebb a ndstények ardnya. Ezek a fogdsok
arra utalnak, hogy a sdrga szin jobban vonzza a
ngstény kukoricabogarakat mint a himeket, €s
ezt az ardnykiilonbséget tovdbb noveli a virdgil-
latanyag jelenléte. Tehdt a néstények ardnya a
PALs és a sdrga csapddkban nem tiikrozte a po-
puldcié természetes ivarardnydt. Ez az ered-
mény kordbbi irodalmi kozlésekkel egybehang-
26, amelyek szerint a szintetikus virdgillat
attraktdnsok kiilonb6z6 Diabrotica fajok
ndstényeit ergsebben vonzottdk, mint a himeket
(Ladd és mtsai 1985, Andersen és Metcalf 1986,
Lampman és mtsai, 1987, Yaro és mtsai, 1987).

NOSTENYEK ARANYA

A B
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S 120153 csbokod
4 csboko
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3. abra. A: a kukoricabogar néstények szazalékos aranya a PAL, csalétek nélkil, atlatsz6 ragacsos, PALs,
csalétek nélkili, sarga ragacsos és VARs + csapdak csapdak fogasaiban a harom kisérleti tertleten.
N a nullatél eltérs fogasok szamat fejezi ki az.adott csapda fogasainak az atlagara vonatkoztatva.
Egy diagramon beliil az azonos betlvel jelzett atlagok nem térnek el egymastél P=5% valészinlségi szinten
(Anova, Games—Howell-teszt). B: A néstény aranyok idébeli valtozasa a kisérlet soran a harom terlleten
annal a két csapdatipusnal, ahol értelmezhetd volt az értékelés
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Ha a rajzds sordn a néstények ardnydnak a
véltozdsat tanulmanyozzuk, azt latjuk, hogy az
adatok nagy variabilitdsiak, kiilonosen a
csalétek nélkiili, sarga ragacslapndl tapasztalt
kis fogdsok miatt (3. dbra). Mindhdarom helyen
¢és mindkét csapdatipusndl a néstények aranya-
nak novekvd tendencidjit figyelhettiik meg a
rajzasi id6szak folyaman. Véleményiink szerint
ez a populdcié- természetes ivarardny-valtoza-
sait tiikrozheti, mivel a himek
elébb jelennek meg és pusztul-
nak el, mint a néstények. A je-

hézségbe litkozott az atlagos fogdsok kozotti
nagy kiilonbségek miatt, ami a tendencidk
osszehasonlitdsat koriilményessé tette. A 4/A
dbran a rajzasdinamikai gorbék osszehasonlita-
sa ldthaté6 a szekszdrdi fogdsok alapjdn.
Kovetkezd 1épésként normalizalt fogdsokat
szamoltunk, ahol a szdzalékszamitds alapjanak
az egyes csapdatipusok fogdsainak a leolvasa-
sonként szamitott dtlagabdl a legnagyobb érté-

lenség madsik magyardzata a ku- <> sarga ragacsos O-PAL A PALs ¥ VARs
koricahajb6l és a kukoricapol- ::g Todas bom foghe: 148613 HIMEK

lenbdl szarmazo, természetes no- - :ﬁ:w‘: 1:§§

vényi illatanyagok versengése 150 {vARe: 2738

lehet a mesterséges virdgillat- gf‘;wo*

csalétek attraktans vegyiileteivel. % g 503 ’

A kisérlet els6 honapjdban befo- By 0

lydsolhatta a fogdsokat a kukori- 8% = Telles noasy fogde: 4 45, NOSTENYEK
cahaj ndvekedése és a virdgpor- % 120 Juirgengaceos: 122,

termelés mindhdrom kisérleti te- B0

riileten. Ilyen versengésrél tob-

ben szdmoltak be az irodalom- ]

ban Eszak-Amerikdb6l (Ander- 0’

sen és Metcalf 1986, Lampman
és mtsai 1987, Hesleret és mtsai
1994, Hammack 1996). Sajnos
az atlatszé, csalétek nélkiili
csapddk fogdsai, amelyeknek a
populdcié természetes ivarard-
nyait kellett volna mutatniuk,
nagyon keveset fogtak, igy nem
tették lehetévé megfeleld gor-
bék megrajzoldsat és a fenti két
hipotézis melletti dlldsfoglaldst.
Egy tovdbbi megkdozelités-
ben a fogdsok rajzasdinamika-
jat prébdéltuk 6sszehasonlitani,
hogy megtudjuk, észlelhetd-e
kiilonbség a csapdatipusok vi-
selkedésében (4. dbra). Mind-
hdrom helyen az elsé himeket a
kiilonb6z6 csapdatipusokban
joval kordbban fogtuk, mint a
néstényeket. Az egyes csapda-
tipusok rajzdskovetési teljesit-
ményének 6sszehasonlitdsa ne-

4 ¢ <& & § ¢ ¢ 5 §
2 3 5 4 2 5 & 3 @8
S = - ] =] < z < 2

normalizélt &tlagok
(+atlag hib4ja)

5 5 < ) = T

o= 2 & & =) e o L]
= 3 = = S 2 9 g £y
= = - 5 2 < 2

4. abra. A: A kukoricabogar néstények és himek rajzasdinamikai
g6rbéi a kilénbdz6 csapdatipusok fogasai alapjan Szekszardon
(2001). Minden egyes pont négy csapda fogasi atlagat jeldli
(+atlag hiba). B: A felsé grafikonok atlagait az adott csapdtatipus
maximalis fogasaval normalizaltuk (elosztottuk) a tendenciak
kénnyebb 6sszehasonlithatésaga végett.
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ket vdlasztottuk ki. A 4/B dbrdn a szekszardi
fogdsok ilyen, normalizadlt értékelését mutatjuk
be. A kukoricabogar himeknél a normalizalt
adatokkal sem volt a fogdsi tendencidkban tisz-
tdn felismerhet6 kiilonbség az egyes csapdati-
pusok kozott. Taldn az egyetlen nyilvanvalé je-
lenség a csalétek nélkiili, sirga ragacslapnal ki-
magasléan nagy dtlagos hibdk megjelenése
mds tipusokhoz viszonyitva, ami a csalétek
nélkiili, sdrga ragacslapok viszonylag csekély
fogdsainak tulajdonithaté. Hasonl6 kovetkezte-
tésekre jutottunk a mdsik két kisérleti teriileten,
mind a himek, mind a néstények

esetében. A kiilonboz6 csapddk

A detektaléképességet a kukoricabogdr hi-
meknél a feromoncsalit tartalmazé csapdatipu-
sok (PAL és VARs+) esetében taldltuk a leg-
jobbnak, mivel ezek a csapddk fogtdk majdnem
mindig az elsé himeket a kisérletek legelején
(5. dabra). J6l teljesitett a himek detektaldsaban
a virdgillatanyagot tartalmazé PALs, a n&sté-
nyek esetében a viragillatanyag-csalétekkel is
ellatott VARs+ csapddval egyiitt jobbnak bizo-
nyult a csalétek nélkiili, sdrga ragacslaphoz vi-
szonyitva. Ezek a csapddk a himeknél és a

rajzasdinamikdinak sszehason- HIMEK
litdsdt értékes végkovetkeztetés g PAL . ®a
kil 74 T % PALs @b
nélkiil zartuk. Ezt a modszert 'gsé P — ®
nem taldltuk alkalmasnak a R = :
2 N & VARs Q®a
csapddk rajzdskovets képes- o BAL & Da
ségén§k 6sszehason11’t.ziszira. . _é PALs e (Wb
Mivel a fogdsok id&beni el- S sargar ° = - De
oszlasdban nincsenek kimagaslé & VARs - da
kiilonbségek, olyan kulcsfontos- p PAL ®-
sdgi szempontok kidolgozdsdval g ::Lsar b 2
folytattuk az értékelést, amelye- e v G e ®:
3 o ) ARs
ket egy csapdatipus rajzasko- —— - : T
vetd képességének a megitélé- % § <2 e ygTR N
séhez lényegesnek tartottunk. 33353333 32 < ? ? ?ﬁ
Az dltalunk kidolgozott harom
szempont a kovetkez volt. .
A csapda detektdloképessé- NOSTENYEK
ge: az a ditum amikor az elsé E PALs * _. = s Da
) Q sérgar. ®b
egyedet fogta az adott csapda -
. e i 8 VARs ° Da
barmelyik ismétlése a kisérleti 3
teriileten. ) . 8 PALs o = ——I(Ya
A csapda képessége a popu- E sérgar ° = =0b
lacié jelenlétének folyamatos 5 VARs ¢ ———Ba
jelzésére: az az idGszak amely- e -
ben az azonos csapda ismétlé- E PALs 9a
seinek legaldbb a fele a csalé- $ sagar. | © gg
tek nélkiili szint felett fogott. & VARs ¢
(A csalétek nélkiili szinten a N I e 6 g g @ o eI N9
csalétek nélkiili, 4tldtszé ra- E L3I S s=s= 33929 9¢
: 3338333222322 23
gacslap dtlagos fogdsat értjiik.)
A rajzdskovetés megbizha- 5. abra. Kilénb6z6 csapdak rajzaskdvetd képességének értékelése

t6sdga: azoknak a leolvasdsok- a detektalok

nak a gyakorisdga, amikor az
adott csapdatipus a csalétek
nélkiili szint felett fogott.

épesség (fekete pont), a kartevs folyamatos jelenlétének

a jelzése (6sszefliggd vonal) és a csapdafogasok megbizhatésaga
(kérdiagramok) szempontjabdl. Az azonos betlvel jelzett csapdak
megbizhatésaga nem tér el az adott kisérleti teriileten beltl

x? préba szerint
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néstényeknél egyardnt gyakran lemaradtak a
detektdlasban.

A PAL, VARs+ és PALs csapdatipusok fo-
lyamatosan jelezték a himek jelenlétét hason-
I16an elnydjtott és folyamatos id@szakokban,
rogton a detektdldst kovetSen a kisérlet végéig.
A kukoricabogdr ndstények jelenlétét a kisérle-
ti teriileteken a virdgillatanyaggal csalétkezett
csapddk (PALs és VARs+) tobbé-kevésbé fo-
lyamatosan jelezték. A csalétek nélkiili, sdrga
ragacslapok mind a kukoricabogdr himek,
mind pedig a ndstények esetében a leggyen-
gébben teljesitettek, mivel a folyamatos fogé-
sok helyett kisebb szakaszokban mutattak a po-
puléci6 jelenlétét.

A PAL és VARs+ csapdak fogtak a leg-
megbizhatébban him egyedeket, de a PALs
csapddk himfogdsai is megbizhaténak bizo-
nyult, hasonléan a n&stényeknél tapasztalt
eredményhez. Mindkét ivar esetében a csalétek
nélkiili, sdrga ragacslapok fogdsai voltak a leg-
kevésbé megbizhatdak.

E tudomdnyos szempontokon kiviil az
egyes csapdatipusok haszndlatinak megkoze-
lit6 koltségeit is kiszdmitottuk a kisérletek
id6szakdra (1. tdbldzat). Az egyes tételekért
szamitott koltségek a CSALOMON® csapda-
csaldd eladdsi drai voltak. Ugy ttinik, hogy je-
lenleg, amikor a ragacslapok rendszeres cseré-
je sziikséges a megbizhat6 rajzaskovetéshez, a

koltségek a varsds VARs+ csapddndl a legki-
sebbek, amelynek darabdra a legnagyobb.

Osszegezve eredményeinket és kovetkezte-
téseinket elmondhatjuk, hogy a himek fogédsara
a PAL és VARs+ tipusok az optimdlisak, de a
PALs szintén haszndlhatd, ha az érzékenység
nem kulcsfontossagui szempont (2. tabldzat). A
kukoricabogar ndéstényeinek csapddzdsdra a
PALs és a VARs+ tipusok javasolhatéak. Alta-
laban a ragacsos PAL és PALs tipusok jobbak
detektdldsra, amikor a kartevé populdcidstr-
sége kicsi, és a ragacslapok gyakori cseréje
nem sziikséges. A varsds VARs+ csapdatipus
haszndlata latszik a legelénydsebbnek nagy po-
puldcidstiriség mellett és rajzaskovetésre, dl-
landé és nagy fogdkapacitdsa miatt. Kisérle-
teinkben a csalétek nélkiili, sarga ragacslap bi-
zonyult a legkevésbé megbizhaténak vizsgila-
taink szempontjai szerint. Ez a csapdatipus
nem javasolhaté alkalmazdsra a novényvédel-
mi déntéshozdsban.

Osszességeben til kis fogdsok voltak a
csalétek nélkiili kontroll csapddkban ahhoz,
hogy ebbdl a természetes ivarardnyra kovet-
keztesstink, és ennek az ardnynak a csapdafo-
gasok ivarardnydhoz valé viszonydt elemez-
hesstik. A jovG évtdl a természetes ivarardnyok
vizsgdlatdat mds, nem diszkriminativ mintavéte-
lezési modszerrel végezziik majd, a csapddzasi
kisérletekkel padrhuzamosan.

1. tablazat
A kisérlet soran felhasznalt csapdak koltségei a rajzaskovetés idészakara forintban
(2001. junius—augusztus)
N Koltségek
étel = et
PAL PALS C§aletek nélkuli VARSs+
sarga ragacslap
Csapda+csali (1x) 750 900 200 1250
Pétcsali (2x) 1400 1700 Nem 3100
értelmezhetd
Potragacslapok
Juniusban hetente egyszer, 19x135= 19x150= 19x150 Nem
késdébb kétszer cserélve 2565 2850 2850 értelmezhetd
(6sszesen 19-szer)
Rovardlé szer Nem Nem Nem 30
(darabka) értelmezhetd értelmezheté értelmezhetd
Teljes 6sszeg 4715 5450 3050 4380
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2. tablazat
A kisérletekben 6sszehasonlitott csapdatipusok értékelésének osszefoglalasa
Csapdatipus PAL PALs CallEn TR VARs+
sarga ragacslap
Fogott ivar Csak himek N&stények Néstények Himek és
és himek és himek néstények
Detektalas Nagyon érzékeny Erzékeny Nem megfelelé Nagyon érzékeny
Rajzaskovetés Alkalmas Alkalmas Nem megfeleld Alkalmas
Fogokapacitas Behatarolt Behatarolt Behatarolt Igen nagy
(kb. 300-500 db) | (kb. 300-500 db) | (kb. 300-500 db) (15—20000)
Felépités Egyszeri Egyszerl Egyszeri Bonyolult
Karbantartas Nehézkes Nehézkes Nehézkes Ragacsmentes
(ragaszto) (ragaszto) (ragasztd)
Rovardélé szer Nem kell Nem kell Nem kell Szikséges

Koszonetnyilvanitas
A kutatdst részben az NKFP

\ E OM-00116/2001 szerzédésszamu
\ i alprogram tdmogatdsdval végeztiik,
melyért a szerzok eziton is hdlds

koszonetiiket fejezik ki.

Széchenyi program
2001 - 2004
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COMPARISON OF PERFORMANCE OF DIFFERENT TRAP TYPES FOR MONITORING
OF DIABROTICA VIRGIFERA VIRGIFERA

Z. Imrei', M. Toth', G.Voros?, I. Szarukan?®, T. Gazdag® and A. Szeredi®

'Plant Protection Institute, Hungarian Academy of Science, Budapest, Pf. 102, H-1525, Hungary +
*Tolna-megye Station of Extension Plant Protection Service, Szekszard, Pf. 104., Keselyfsi tt 7., H-7101
3Debrecen University, Center for Agricultural Science, Debrecen, Boszorményi tt 138., H-4032

The present results come from the first year of a study aiming at the evaluation the trap
types developed at our lab in Hungary for monitoring Diabrotica v. virgifera. Results are
presented on trap types PAL (pheromone baited), PALs (floral attractant baited) and
VARs+ (baited with both pheromone and floral baits). For comparison, yellow sticky
traps were also included. Traps were tested at three sites in Hungary in 2001.

Males were detected earliest in pheromone baited traps PAL and VARs+ at approxi-
mately at the same time. Later on large numbers of males were continuously captured.

First female catches were recorded much later than male captures, predominantly in
both traps with floral lures -PALs and VARs+. The two types captured females during
similar periods.

There were too few beetles in unbaited traps to draw conclusions about natural sex
ratios and sex ratios captured in the different trap types. Next year natural sex ratios are
planned to be studied through non-discriminating sampling methods parallel to continu-
ous operation of the trap types with the respective baits.

Summarising our results we conclude that:

— for catching males the PAL and VARs types are optimal, PALs can also be used, if
sensitivity is not a critical consideration.

— for catching females the PALs and VARSs types can be recommended.

Usually the sticky types PAL and PALs are better suited to detection situations (when
the population density of the pest is low, and no frequent exchange of replacement sticky
sheets is necessary). The funnel VARs type seems to be more advantageous in long term
monitoring trials. )

Throughout the test the unbaited yellow sticky traps performed worst in all aspects. We
cannot recommend with a clear conscience this trap type for use in monitoring efforts on
Diabrotica.

Erkezett: 2002. mdjus 9.



